MESTO MODRA
NG Mestsky urad
Y  Dukelska 38, 900 01 Modra

Zverejnenie vysledku vybavenia peticie
v sulade s ust. § 5 ods. 7 zakona €. 85/1990 Zb. o peti€nom prave
v zneni neskorsich predpisov

Organ verejnej moci: Mesto Modra, Dukelska 38, 900 01 Modra

Nazov peticie: ,Ochrana obyvatelov pred hlukom z reprodukovanej hudby
a reci v Modre. Navrh na prijatie VZN a inych opatreni na
ochranu obc¢anov pred hlukom z reprodukovanej hudby
a reci”

Oznamenie vysledku vybavenia peticie:

Dna 24.06.2024 bola do podatelne Mestského uradu Modra doru¢ena pisomna peticia
s oznacenim ,Ochrana obyvatelov pred hlukom z reprodukovanej hudby a reci
v Modre. Navrh na prijatie VZN a inych opatreni na ochranu ob¢anov pred hlukom
z reprodukovanej hudby a reci.“.

Pisomna peticia bola podana formou peti€nych harkov s celkovym poctom 15
pisomnych a 7 elektronickych petiénych harkov.

Peticia obsahuje celkom 350 podpisov.
Pocet platnych podpisov v sulade s peticnym zakonom ¢ini 335.
Pocet neplatnych podpisov v sulade s petiChym zakonom c¢ini 15, ato z dévodu

necCitatefnosti mena osoby podporujucej peticiu a neuplnosti udajov osoby
podporujucej peticiu v rozpore s § 5 zakona o peti¢nom prave.

Osoby na zastupovanie v styku s organom verejnej moci:
- Katarina Bairova,
- Peter Dureje,

Lehota na vybavenie peticie: do 06.08.2024 (vratane).
Obsah peticie adresovany mestskému zastupitelstvu, cit.:

,Vazené mestské zastupitelstvo,

Predkladame vam peticiu Ochrana obyvatelov pred hlukom z reprodukovanej hudby
a reCi v Modre. Navrh na prijatie VZN a Inych opatreni na ochranu ob¢anov pred
hlukom z reprodukovanej hudby a reCi. Nakolko je nadmerny hluk z ozvuceni
Sukromnych zabav a podujati tzv. jednodriovych turistov vo viacerych modranskych



oblastiach dlhodobym neduhom, obyvatelia dotknutych lokalit sa spojili a podpisali
peticiu, ktorou mesto Modra Ziadaju o seriozny postoj k problemu a jeho systémové
rieSenie. Stretnutia s Komisiou uUzemného planovania, Zivotného prostredia,
vinohradnictva a vinarstva dria 20.6.2024 sa zucCastnila vzorka obyvatelov dotknutych
lokalit, avSak probléem sa v skutocnosti tyka niekolkych stoviek obyvatelov Modry.
Komisii sme predostreli konkrétne opakujuce sa pripady a situacie s pouZzivanim
intenzivnej reprodukovanej hudby, ktoré sa individualne riesia v Modre uz 16 rokov,
av8ak bez vysledku. Obyvatelia su nadalej a neustale neprimeranym hlukom
obtaZovani, da sa povedat aZ terorizovani a nie st ochotni tuto situaciu viac znasat.
Preto Ziadame MESTSKE ZASTUPITELSTVO O KONANIE A VYRIESENIE TOHTO
DLHOROCNEHO PROBLEMU a navrhujeme mu nasledovnt postupnost:

1. Poverenie primatora resp. kompetentny organ Msu Modra na obstaranie,
vypracovanie vSeobecného zavdzného nariadenia na regulaciu hluku.
Viypracovavanim pravne korektnych zneni VZN sa zapodievaju profesionalne
spolo¢nosti ako napr. dokumentypreobce.sk.

2. VZN vo faze pripravného konania predostriet komisii Zivotného prostredia
a prerokovat’ ho s prizvanou dotknutou verejnostou.

3. Po spripomienkovani a uprave podat Cistopis VZN do zastupitelstva na prijatie.

4. Prijaté VZN by mohlo byt jednym z opornych bodov SirSej snahy Modry na
vytvorenie dohody C¢i manualu o pravidlach spolunazivania obcCianskej
komunity, ktoré definuju nielen vizualne parametre (dizajn manual), ale tiez
spravanie uzivatelov a ich ochotu k vzajomnému reSpektu, ktory dnes
evidentne absentuje v celej slovenskej spolo¢nosti.

5. Zvolanie stretnutia primatora Modry, zastupcov Komisie tzemného planovania,
Zivotného prostredia, vinohradnictva a vinarstva, majitelov, resp.
riaditelov/prevadzkarov zariadeni a dotknutych obyvatelov Modry, na ktorom
sa bude riesit neprimerany a obtazujuci hluk z prevadzok.”

Obsah peticie adresovany osobam na jej podporu, cit.:

»,Ochrana obyvatelov pred hlukom z reprodukovanej hudby a reci v Modre. Navrh na
prijatie VZN a inych opatreni na ochranu obcanov pred hlukom z reprodukovanej
hudby a reci.

Vazeni susedia, mili spoluob¢ania mesta Modra,

Obraciame sa na Vas v zaleZitosti, ktoréa sa tyka mnohych z nas. V poslednych rokoch
zaznamenavame zvysSeny hluk vo viacerych oblastiach mesta Modra aj ¢asti Modra
Harmoénia. Mame zmapovanych viacero lokalit v Modre a Harmonii, v ktorych
evidujeme silny hluk spésobeny necitlivym ozvucenim z hotelovych, reStauracnych a
inych zariadeni, a to za ucelom ¢asto iba jednodriovej zabavy turistov. Rozumieme, ze
pritomnost navstevnikov a kulturno-spoloCenskych podujati méze mat pozitivny
ekonomicky dopad alebo zvysovat turisticku pritazlivost nasho mesta. Je vSak dblezité
najst’ rovnovahu medzi tymito benefitmi na jednej strane a medzi pozitivami, pre ktoré
sme si my miestni obyvatelia vybrali pokojny Zivot v malom meste a v tichej Harmonii
na strane druhej. V sucasnosti nam neprimerany hluk z hlasnej hudby pocas dna a aj
pocas noci prenika do sukromia, zneprijemnuje kazdodenny Zivot, negativne
ovplyvriuje psychicku pohodu v naSich domovoch, znehodnocuje kvalitu byvania a
znizuje aj cenu naSich nehnutelnosti. Odhodlali sme sa tuto situaciu rieSit a zlepSit
prostredie nasho mesta pre nas vsetkych, jeho obyvatelov. Nie je totiz dolezZité mat len
vizualne krasne mesto, ale aj spolocné socialne prostredie, v ktorom sa Zije dobre a
kvalitne jeho vlastnym obyvatelom. Preto chceme podat navrh na prijatie



zmysluplného vSeobecného zavédzného nariadenia aj inych opatreni, ktori by tuto
problematiku jasne definovali a regulovali tak, aby sa dali aplikovat na problémové
situacie nasho spolunazivania v oblastiach, kde dochadza systematicky a pravidelne
k obtazujucemu nadmernému hluku. Chceme vyzvat nami volenych zastupcov mesta
Modra, aby sa tomuto nasmu dlhorocnému problému zacali ¢o najskér osobitne
venovat. Vasa podpora nasho usilia je na dosiahnutie ucinného riesenia pre nas
klucova. Aby sme dokazali vyvinut tlak na naSich mestskych poslancov, je pre nas
délezité vzbudit zaujem a zhromaZzdit stuhlas ¢o najvédcsej komunity. Chceli by sme
Vas preto poZiadat, aby ste vyjadrili svoju podporu tomuto navrhu prostrednictvom
Vasho podpisu. Verime, ze spolocnym usilim nas miestnych obyvatelov, mézeme
dosiahnut’ pozitivne zmeny a vytvorit prostredie, kde sa budeme vzdy citit vsetci
respektovani a vypocuti. Ak mate akékolvek otazky alebo navrhy, nevahajte sa na nas
obratit. Radi Vas aj privitame medzi nami.”

Nasledne bolo Mestskému uradu Modra dna 29.07.2024 doruc¢ené nepodpisané
podanie s nasledovnym obsahom, cit.:

,Poverujeme tymto vyhlasenim pani Katarinu Bairovu k plnému zastupeniu a
sprostredkovaniu naSej poZiadavky na verejnom prerokovani peticie za ,,Ochranu
obyvatelov pred hlukom hudby a re¢i v Modre, ktort sme podpisali ako vlastnici
nehnutelnosti v ¢asti Modra - Piesok, lokalita C. Mesto Modra stanovilo terminy na
29.jula 2024 a 1.augusta 2024, Cize v obdobi dovoleniek, kedy je drviva véacsina
vlastnikov mimo. Z tohto dévodu poverujeme p. Bairovu na zastupovanie a prednes
nasej poziadavky. Dovolujeme si Vas poziadat o pomoc pri rieSeni probléemu s
nadmernym hlukom, ktori zaZzivame my a naSe deti nielen pocas vikendov, kedy si
prideme oddychnut do rekreacnej oblasti Modra Piesok, Lokalita C, ale aj vlastnici
nehnutelnosti trvalo Zijuci v tejto lokalite. Situacia je netunosna pretoZze nadmerny hluk
a hlavne basoveé tony nedovoluju ani chvilu pokoja pocas dna ani kfudny spanok v
noc¢nych hodinach. Od 22,00 hod. je definovany noény klud. Pévodcami tohto hluku su
rekreacné zariadenie ZoSka (vilastnik p. Ondrovi¢) a hotel Zochova chata, ktoré maju
pri spolo¢enskych akciach umiestnent zvukovu aparaturu vo vonkajSich priestoroch,
povéacsine v otvorenych zahradnych stanoch. Tento trend sa stupriuje, spociatku to
boli dni od piatka do nedele, teda predovsetkym vikendy. Momentalne obtaZuju
hlukom uz aj pocas pracovnych dni od rannych hodin do no¢nych hodin z dbévodu
konania réznych eventov. niekedy maximalne v zahradnych stanoch, vzhfadom na tuto
skutocnost sa zvuk Siri po celej lokalite a spdsobuje vy$sie uvedeny problem.
Predovsetkym zariadenie ZoSka absolutne ignoruje tento fakt, neuveritelny hluk sa Siri
pravidelne do 4,00 hod. rano. Pocas tyZdna, v piatok, v sobotu. Predpokladame suhlas
zo strany mesta Modra, ze suhlasite, Ze nie je rieSenim volat kazdu hodinu nielen
mestsku policiu mesta Modry ale aj policiu, ktora ich napomenie a po ich odchode je
situacia rovnaka. Boli sme niekolkokrat osobne poziadat o ustretovost, bezvysledne.
Technicky stav uvedenych objektov vobec nezodpoveda vdeobecnym Standardom pre
takyto druh podnikania, nie je tu vyhotovena ziadna protihlukova ochrana a izolacia.
Su to zariadenia p6évodne projektované a postavené predovsetkym na ubytovanie
hosti, nie na hluénu zébavu. Su bez akychkolvek opatreni, ktoré by zabranili aby zvuk
ru8il okolie. ,V zmysle § 27 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 365/2007 Z.z. o ochrane, podpore
a rozvoji verejného zdravia, fyzicka osoba - podnikatel a pravnicka osoba, ktoré
pouZivaju alebo prevadzkuju zdroje hluku, st povinné zabezpecit, aby expozicia
obyvatelov a ich prostredia bola ¢o najnizSia a neprekrocila pripustné hodnoty pre der,
vecCer a noc ustanovené vykonavacim predpisom. Zaroveri Ziadame mesto Modra ako



dariovi poplatnici a vlastnici nehnutelnosti v uvedenej lokalite k nahliadnutiu, pripadne
odovzdaniu kopii oficialnych povoleni spétne za 3 roky pre menované rekreacné
zariadenia, ktoré musi mat kazdy organizator od prisluSného zriadovatela, pokial
planuje podujatie, ktoré presahuje stanovenu hodinu 22,00 hod. noc¢ného kludu.
Nesmieme zabudnut, Ze tato lokalita patri do Chranenej krajinnej oblasti Malé Karpaty
a dalej sa tu nachadza aj Chranené vtacie uzemie Malé Karpaty, kde platia prisne
pravidla, ktoré maju chranit faunu a fléru a Siriaci nadmerny hluk medzi tieto pravidla
urcite nepatri. Verime, Zze mesto Modra zaujme k tejto neunosnej dlhodobej situacii
seriozne stanovisko a najde rieSenia, ktoré budu reSpektovat prava a povinnosti
vSetkych dotknutych. VSetci sme dariovi poplatnici mesta Modra a oCakavame za
svoje financné prispevky aj respektovanie kvality Zivotného prostredia, ktora je
predpokladame nasSim spolocnym cielom predovsetkym z dévodu chranenej lokality v
oblasti Malych Karpat.“

d

Podlfa § 6 ods. 1 zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich
predpisov:

,Obec mdbzZe vo veciach uzemnej samospravy vydavat nariadenia; nariadenie nesmie
byt v rozpore s Ustavou Slovenskej republiky, Ustavnymi zakonmi, zékonmi a
medzinarodnymi zmluvami, s ktorymi vyslovila suhlas Narodna rada Slovenskej
republiky a ktoré boli ratifikované a vyhlasené spésobom ustanovenym zakonom.*

Podfa § 27 ods. 1 zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov:

.Fyzicka osoba-podnikatel a pravnicka osoba, ktoré pouZivaju alebo prevadzkuju
zdroje _hluku, infrazvuku alebo vibracii, spravca pozemnych komunikacii,
prevadzkovatel vodnej cesty, prevadzkovatel drahy, prevadzkovatel letiska, a
prevadzkovatelia dalSich objektov, ktorych prevadzkou vznika hluk (dalej len
Lprevadzkovatel zdrojov hluku, infrazvuku alebo vibracii®), su povinni zabezpedit, aby
expozicia obyvatelov _a ich prostredia bola o najniZzSia a neprekroCila pripustné
hodnoty pre den, vecer a noc ustanovené vykonavacim predpisom podla § 62 pism.

m!.“

Podfa § 2 pism. c) Vyhlasky MZSR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnych  hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi:

Na ucely tejto vyhlasky hluk je kazdy rusivy, obtazujuci, neprijemny, neziaduci,
neprimerany alebo Skodlivy zvuk. Vo vonkajSom prostredi sa hodnoti hluk najmé z
tychto vonkajsich zdrojov:

i) hluk z dopravy na pozemnych komunikaciach a vodnych plochach vratane miestnej
hromadnej dopravy,

ii) hluk z kolajovej dopravy na Zelezni¢nych drahach,

iii) hluk z leteckej dopravy a hluk v okoli letisk,

iv) hluk z inych zdrojov, napriklad hluk stacionarnych zdrojov, hluk z priemyselnej,
stavebnej a vyrobnej ¢innosti, hluk z mimopracovnych aktivit ¢loveka.

Vo vnutornom prostredi budov sa hodnoti hluk najmé z tychto vnatornych a vonkajsich
zdrojov:




i) hluk z vnuatornych zdrojov v budove, napriklad hluk z technickych zariadeni budov,
hluk z aktivit ¢loveka v budove,
ii) hluk prenikajuci z vonkajSich zdrojov, napriklad hluk z dopravy, hluk z inych zdrojov.*

Podfa § 10 pism. e) zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov:

LAk v tomto zakone nie je ustanovené inak, urad verejného zdravotnictva a
regiondlne urady verejného zdravotnictva vykonavaju posudkovu cinnost’ pod/a
§13.°

Podla § 54 ods. 1 zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov:

.Stdtny zdravotny dozor je dozor nad dodrZiavanim ustanoveni tohto zékona,
vSeobecne zavéznych pravnych predpisov vydanych na jeho vykonanie a inych
vSeobecne zavédznych pravnych predpisov upravujucich ochranu verejného zdravia.

Podfla § 57 ods. 43 pism. a) zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji
verejného zdravia a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov:

., Prislusny organ verejného zdravotnictva ulozi pokutu od 150 eur do 20 000 eur
za spravne delikty podla odsekov 1 az 22, 24, 31, 33 az 41.“

Podla § 3 ods. 1 Vyhlasky MZSR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnych  hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi:

.Ochrana zdravia pred hlukom, infrazvukom a vibraciami je zabezpecena, ak
posudzované hodnoty uréujucich veli¢in hluku, infrazvuku a vibracii nie su vyssie ako
pripustné hodnoty.“

Podla § 4 ods. 1 Vyhlasky MZSR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnych  hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi:

.Na ochranu zdravia pred hlukom a infrazvukom su v prilohe ustanovené pripustné
hodnoty urcujucich veli¢in _hluku vo vonkajSom prostredi a pripustné hodnoty
urcujucich veli¢in hluku a infrazvuku vo vnutornom prostredi budov pre den, vecer a
noc.”

Podla § 6 ods. 1 Vyhlasky MZSR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnosti  hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zzivotnom prostredi:

»,Na meranie hluku, infrazvuku a vibracii je potrebné pouZzit postupy, ktoré umoznia
stanovit’ posudzované hodnoty urcujucich veli¢in uvedené v prilohe.”



Podfa Prilohy k Vyhlaske MZSR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
o pripustnosti  hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi:

,Pripustné hodnoty urcujucich veli¢in _hluku vo vonkajSom prostredi (dB)
Z inych zdrojov LAeq,p v priestore pred oknami obytnych miestnosti bytovych
a rodinnych domov, v priestore pred oknami chranenych miestnosti Skolskych
budov, zdravotnickych zariadeni a inych chranenych objektov, vo vonkajsom
priestore v obytnom _a rekreacnom _uzemi su v referencnych c¢asovych
intervaloch:

- den: 50 dB;

- vecer: 50 dB;

- noc: 45dB.

Mesto Modra ma po analyze relevantnych verejne dostupnych zdrojov za to, ze
vSeobecne zavazné nariadenie, ktorym by sa na urovni mesta requloval hluk
(tak, ako je to pozadované v peticii), by bolo vrozpore s plathym pravnym
poriadkom Slovenskej republiky.

V zmysle platnej pravnej upravy nema mesto Modra pravomoc prijat VZN a iné
opatrenia na ochranu ob&anov pred hlukom z reprodukovanej hudby a reci. V_sulade
s Cl. 68 Ustavy SR, vo veciach tizemnej samospravy a na zabezpeéenie tiloh
vyplyvajucich pre samospravu zo zakona méze obec a vyS$Si Uzemny celok
vydavat’ VZN. Ochrana proti hluku vS§ak medzi ne nepatri.

Vo vSeobecnosti plati zasada, ze zodpovednost’ za hluk nesie jeho pdvodca.
V sulade s ustanovenim § 27 ods. 1 Zakona o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia mozno uviest, Ze pravnicka osoba, ktora pouziva alebo prevadzkuje zdroje
hluku, je povinna zabezpecCit, aby expozicia obyvatelov a ich prostredia bola o

v v

vykonavacim predpisom, a to konkrétne Vyhlaskou MZSR ¢&. 549/2007 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o pripustnosti hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii
a 0 poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi.

Posudenie nadmerného hluku z prevadzky je v kompetencii prisluS§ného
Regionalneho tradu verejného zdravotnictva (d'alej ako ,,RUVZ*), ktory v zmysle
ustanovenia § 10 pism. e) Zakona o ochrane, podpore arozvoji verejného
zdravia vykonava posudkovu cCinnost, t. j. proces posudzovania
a vvhodnocovania opatreni_a navrhov z hfadiska ich negativheho vplyvu na
verejné zdravie, ktorého vysledkom je vydanie zavazného stanoviska alebo
rozhodnutia.

Prislusny RUVZ taktiez vykonava S$tatny zdravotny dozor, teda dozor nad
dodrziavanim ustanoveni Zakona o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia,
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov vydanych na jeho vykonanie a inych
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov upravujucich ochranu verejného zdravia.

Statny zdravotny dozor méze byt spojeny s objektivnym meranim hluku, pric';om
ak bude hladina hluku prekracovat’ leqgislativne limity, moze prislusny RUVZ
zaviazat’ prevadzkovatela k prijatiu napravnych opatreni, ktoré by hluk znizili,




pripadne mu ulozit pokutu od 150,- EUR (slovom: jednostopat’desiat eur) do
20.000,- EUR (slovom: dvadsattisic eur).

Mesto je pravnickou osobou, ktorej Ustava SR nedovoluje obmedzit zakladné prava
a slobody. Ak mesto VZN ustanovi podmienky obmedzujuce zakladné prava
a slobody, uplatni svoju normotvornd pravomoc spésobom, ktory nie je v sulade s Cl.
2 ods. 3a Cl. 13 ods. 1 a 2 Ustavy SR, pretoze VZN upravi otazky, ktoré Ustava SR
dovoluje regulovat jedine zakonom. Pri_uplatneni normotvornej pravomoci _mesto
mdZe ukladat povinnosti, ale nie spdsobom obmedzujucim zakladné prava a slobody
nad ramec zakona.

Nie je teda v kompetencii mesta Modra v oblasti jeho samostatnej pésobnosti
upravovat’ pripustné hodnoty uréujucich veli¢in hluku vo vonkajSom prostredi z
inych zdrojov v referenénych €asovych intervaloch, pretoze mesto svojou
normotvornou ¢innostou neméze obmedzit’ zakladné prava a slobody nad
ramec zakonov.

Uvedené konstatovanie potvrdzuje aj sudna prax, v nadvaznosti na ¢o davame do
pozornosti Uznesenie Krajského sudu Bratislava, sp. zn.: 5S/40/2017, zo dna 13.
novembra 2018, podla ktorého: ,[...] Niet pochyb o tom, Ze pravny poriadok Slovenskej
republiky zveruje obciam Siroky kataldog samospravnych kompetencii, ktorych tc¢elom
Je primarne zabezpecdit' starostlivost’ o rozvoj tizemia obce a 0 potreby jej obyvatelov.
[...] je_krajsky sud toho nazoru, Ze zakonodarca v zakone ¢. 355/2007 Z. z.
nezaradil organy uzemnej samospravy, t. . obce a mesta medzi organy s ulohami
na_useku ochrany zdravia pred hlukom, infrazvukom a vibraciami, t. j. Stat
nepreniesol na organy uzemnej samospravy v tejto oblasti ulohy statnej spravy
podla zakona o obecnom zriadeni, kedZe ochrana oséb pred hlukom, infrazvukom,
prip. vibraciami - a to v dennych, veernych ako aj v no¢nych hodinach je zabezpecena
pravnou upravou obsiahnutou v zakone ¢. 355/2007 Z. z. a vo vyhlaske ¢. 549/2007
Z. z., ako aj v dalSich vSeobecne zavédznych pravnych predpisoch prijatych
Ministerstvom zdravotnictva SR v zmysle § 62 zakona ¢. 3565/2007 Z. z. [...] sud udava
v Sulade s nazorom Zzalobcu, Ze povinnost podnikatela zabezpecit, aby sa z
prevadzkarne nesiril nadmerny hluk, a aby neboli prekrocené najvy$Sie pripustné
hodnoty hluku nad dnosnt a obvykli mieru vyplyva zo zakona ¢. 355/2007 Z. z. o
ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Zakon ¢. 3565/2007 Z. z.). Povinnost vyplyva z ustanovenia § 27 ods. 1 pism. a) cit.
zakona, pricom poruSenie tejto povinnosti zaklada vznik zodpovednosti za spravny
delikt podla § 57 ods. 19 predmetného zakona, na prejednanie ktorého su opravnené
regionalne urady verejného zdravotnictva (§ 6 ods. 3 pism. |). Z uvedeného vyplyva,
Ze spravne delikty na tomto useku prejednava regionalny urad verejného zdravotnictva
v zmysle zakona ¢.355/2007 Z. z. Prava a povinnosti fyzickych oséb - podnikatelov a
pravnickych os6b na useku ochrany proti hluku st stanovené zakonom ¢&. 2/2005 Z. z.
0 posudzovani a kontrole hluku vo vonkajsom prostredi a v zakone ¢. 355/2007 Z. z.
Oba tieto zakony nezmocriuju obec stanovovat formou VZN povinnosti a zakazy
na useku ochrany proti hluku, preto je toto ustanovenie nesuladné. [...] Zaroveri
Je potrebné uviest, Ze obce st opravnené podla § 27 ods. 4 zakona ¢. 355/2007 Z. z.
vylucne objektivizovat expoziciu obyvatelov a ich prostredia hluku a vibraciam v sulade
s poziadavkami obsiahnutymi vo vyhlaske Ministerstva zdravotnictva SR ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a
vibracii v zivotnom prostredi (dalej len ,vyhlaska ¢. 549/2007 Z. z.%). Takuto




objektivizaciu mbéze vykonat’ len osoba odborne spbsobila. Obec v zmysle zakona €.
355/2007 Z. z. nie je organom na ochranu zdravia opravnenym vykonavat’
kontroly hluku vo vonkajSom prostredi. Podl'a zakona ¢. 355/2007 Z. z. organmi
na ochranu zdravia, do pésobnosti ktorych patri aj problematika ochrany pred
hlukom, sud regionalne urady verejného zdravotnictva.

Aj napriek vysSie uvedenym skutoCnostiam, moznost’ podania podnetu na prislusny
RUVZ a/alebo moznost podania Zaloby na prisluny sud (zo strany dotknutych oséb)
zostava zachovana, priCom mesto Modra k dneSnému drfiu nema informaciu
0 Zziadnom sudnom konani, ktoré by bolo v danej veci v prospech os6b podporujucich
peticiu vydané a z ktorého obsahu by bolo mozné objektivne (po vykonani
dokazovania sudom) vychadzat'.

Podla § 5 ods. 5 zakona &. 85/1990 Zb. o petichom prave v zneni neskorSich
predpisov:

»Prislusny organ verejnej moci je povinny presetrit a vybavit' peticiu tak, aby zistil
skutocny stav veci, jeho sulad alebo rozpor s pravnymi predpismi a verejnym alebo
inym spolo¢nym zaujmom. Vysledok vybavenia peticie pisomne oznami do 30
pracovnych dni od dorucenia peticie alebo od odstranenia jej nedostatkov podla
odseku 4 zastupcovi. Vo zvlast zlozitych pripadoch, prislusny organ verejnej moci
pisomne oznami zastupcovi, Ze peticia sa vybavi v lehote najneskér do 60 pracovnych
dni. Ak tento zakon neustanovuje inak, pri preSetreni peticie sa primerane postupuje
podla osobitného predpisu.”

Podla § 5d ods. 1 zakona &€. 85/1990 Zb. o petithom prave v zneni neskorSich
predpisov:

LAk peticiu podpori aspori 10 000 0séb, prerokuje ju prislusny organ verejnej moci s
pdsobnostou pre celé tuzemie Slovenskej republiky so zastupcom a petiénym vyborom.
Ak v peticii nie je urceny peti¢ny vybor, ma zastupca pravo prizvat’ na prerokovanie
najviac dalSie dve osoby.*“

Podla § 5d ods. 2 zakona ¢€. 85/1990 Zb. o petichom prave v zneni neskorSich
predpisov:

»Iny vecne prislusny organ verejnej moci ako organ verejnej moci uvedeny v odseku 1
prerokuje peticiu so zastupcom a peticnym vyborom vtedy, ak peticiu podporilo
najmenej 1000 oséb alebo aspori 8 % 0sbb opravnenych volit do organov samospravy
obce,3a) ktorej bola peticia urcena.”

Podla § 5d ods. 3 zakona &. 85/1990 Zb. o petichom prave v zneni neskorsich
predpisov:

LAk je peticia podla odseku 2 uréena obecnému zastupitelstvu alebo zastupitelstvu
samospravneho kraja, je zastupitelstvo povinné peticiu prerokovat’ na svojom
zasadnuti a umoznit vystupit pocas prerokovania peticie zastupcovi a C¢lenom
peticného vyboru.“

Aj napriek nesplneniu vysSie uvedenych podmienok na prerokovanie peticie mestskym
zastupitefstvom, v zaujme verejného prerokovania, bolo zo strany mesta Modra, resp.



zastupcov mesta Modry iniciované prerokovanie peticie s predkladatelmi peticie, ktoré
sa uskutoCnilo dna 29.07.2024. Predmetna peticia bola zaroven predlozena na
zasadnutie Mestského =zastupitelstva mesta Modry, ktoré sa uskutoCnilo dria
01.08.2024, pricom Mestské zastupitelstvo mesta Modry schvalilo uznesenie, ktorym:
a) vzalo na vedomie peticiu za ,Ochrana obyvatelov pred hlukom
z reprodukovanej hudby a re€i v Modre. Navrh na prijatie VZN a inych opatreni

na ochranu ob¢anov pred hlukom z reprodukovanej hudby a reci,
b) prerokovalo obsah peticie za ,Ochrana obyvatefov pred hlukom
z reprodukovanej hudby a re€i v Modre. Navrh na prijatie VZN a inych opatreni

na ochranu ob&anov pred hlukom z reprodukovanej hudby a reci*.

Vzhladom na vyssSie uvedené skutocénosti, ako aj verejnych prerokovani peticie
bude zo strany Mestského uradu mesta Modry iniciované stretnutie za ucelom
rieSenia hluku v Modre, ato aj za ucasti povodcov hluku v meste Modra
a iniciatorov peticie. V uvedenej veci budu zastupcovia oséb podporujucich
peticiu poziadani k poskytnutiu sucinnosti, za uc¢elom oznamenia okruhu
subjektov spésobujucich hluk v meste Modra.

Mestsky urad Modra bude zaroven informovat RUVZ o tejto peticii. Zaroven
bude ziadat RUVZ o vykonanie merani hluku, ulozenie sankcii v pripade
prekro¢enia pripustnych hodnét hluku stanovenych legislativou, resp. o
ulozenie napravnych opatreni.

Podla § 5 ods. 7 zakona €. 85/1990 Zb. o petichom prave v zneni neskorSich
predpisov:

,Orgén verejnej moci je povinny zverejnit vysledok vybavenia peticie na svojom
webovom sidle, ak ho ma zriadené a na elektronickej uradnej tabuli, ak to technické
podmienky umoZzriuju, a to do desiatich pracovnych dni od jej vybavenia. Povinnosti
podla osobitnych predpisov nie su prvou vetou dotknuté.”

Vzhladom na uvedené bol vysledok vybavenia peticie zverejneny na webovom sidle
mesta Modry a elektronickej uradnej tabuli mesta Modry.



